Apstrakt: Tri freske u niSama na fasadama hrama
Arhistratiga Mihaila manastira Lesnova poticu iz doba
islikavanja njegovih unutrasnjih zidova, koje je obav-
ljeno u dve hronoloske faze (naos posle 1340/41. a pre
1346, dogradena priprata nakon 1347. a do 1349. go-
dine). Razmatrano je stanje ocuvanosti, ikonografija i
stiski odnos prema ostalom Zivopisu Lesnova i, poseb-
no, idejni razlozi njihovog nastanka. Kod dve patronal-
ne uzroci su ocigledni, buduci da su povezani sa kultom
svetitelja-zastitnika ove crkve ali se, najverovatnije kod
obe freske, pojavijuje problem preslikavanja nakon veo-
ma kratkog vremenskog razmaka. Pretpostavijeno je da
Je originalna freska arhandela Mihaila kao konjanika
nad zapadnim portalom naosa (iz oko 1343), cije even-
tualno postojanje nemamo nacina da proverimo, pre-
krivena novom freskom istog sadrzaja u toku islikavanja
priprate (1349). U luneti juznog ulaza, koja nije bila za-
Sticena krovnom konstrukcijom, sacuvani su malobrojni
ali jasni tragovi dva hronoloska sloja freske stojeceg
arhadela Mihaila, stariji pripada vremenu Zivopisa-
nja naosa (oko 1343) a mladi priprate (1349). Izolo-
vana predstava Bogorodice Eleuse sa malim Hristom,
u prizemnoj zoni juznog zida narteksa, naslikana je na
programski neuobicajenom i na arhitektonski unapred
pripremljenom mestu, u nisi podeljenoj po horizontali.
Pretpostavijeno je da se radi o komemorativnoj zidnoj
slici, izgleda nekada propracenoj i nesacuvanim natpi-
som na susednom pilastru, koja je izvedena u znak sec¢a-
nja na Danicu, rano preminulu kéerku ktitora Lesnova
Jovana Olivera i Ane Marije, cini se nekada naslikanu
u narteksu crkve. Tokom tadasnjih politickih pregovora
bio je planiran brak izmedu Danice i Manojla, mladeg
sina vizantijskog cara-uzurpatora Jovana Kantakuzi-
na, no kako izvorni podaci nagovestavaju, ona je vero-
vatno umrla nesto pre ili upravo 1348. godine. Sudeci
po dostupnim pojedinostima likovne obrade, freska je
savremena zivopisu priprate, kao i mladim freskama u
spoljasnjim lunetama nad ulazima u naos (izvedenim
izmedu 1347. a zakljucno sa 1349. godinom).
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Smiljka GABELIC

FASADNE FRESKE LESNOVA:
RAZILOZI POSTAVLJANJA 1
PRESLIKAVANJA

Kljuéne reci: Vizantija, fasadno freskoslikarstvo,

Severna Makedonija, manastir Lesnovo, ktitori, XIV vek

Islikavanje posebnih segmenata spoljasnjih po-
vr§ina hramova sa figuralnim predstavama ili kom-
pozicijama, najcesc¢e iznad i oko ulaza, rasprostra-
njena je praksa vizantijskog slikarstva.! Na teritoriji
danasnje Severne Makedonije, u doba kralja i cara
Dusana (1330-1355) nastali su brojni takvi primeri,
medu kojima je i srazmerno veoma dobro ocuvani
hram Arhistratiga Mihaila u manastiru Lesnovu, si-
tuiranom u planinskom podru¢ju izmedu Kratova i
Zletova (sl. 1). Crkva lesnovskog manastira podignu-
ta je i zivopisana sredstvima jednog od najuticajnijih
velikasa tog srpskog vladara, velikog vojvode i ka-
snijeg despota Jovana Olivera, i ima tri fasadne fre-
ske u plitkim niSama. Dve, izgleda dvoslojne, nalaze
se nad ulazima u naos, i obe prikazuju patrona hra-
ma arhandela Mihaila, dok je treca u prizemnoj zoni
ubrzo dozidane priprate i sadrzi stojecu predstavu
Bogorodice Eleuse s Hristom. Sve nisu istovremene,

' Osnovni pregled fasadog slikarstva pravoslavih
hramova uz podelu njegove tematike na graditejski sli-
kani ukras i figuralne predstave, pri ¢emu nas ovde po-
sebno zanima druga skupina, donela je M. A. Opoga,
Hapyoicnvle pocnucu cpednegekogbix namsamHukos apxi-
mexmypul. Buzanmus. Baxnanwi. /Jpeenass Pyco, MockBa
1990 (za spomenike srednjovekovne Srbije, ne ukljucujuci
Lesnovo: str. 80-110).

2 Treskavac, Matejc¢e, Ljuboten, Polosko, SuSica i
drugde - B. Kopah, Cnomenuyu momymenmanne cpncke
apxumexmype X1V eexa y Ilosapoapjy, beorpan 2003,
223, cn. 13 (Matejce); 288, 291, cu. 14, 35 (Markov ma-
nastir); 192-193, cn. 13 (Psaca); 246, cn. 17 (Zaum); E.
Kacanosa, Apxumexmypama na ypxeama na ypkeama Cs.
Jlumumpuja — Mapros manacmup, Cromje 2012, 129, 135,
164, 172, cn. 48-54, 126, 141, passim; ead., Apxumexmy-
pama na ypxkeama Ycnenue na boeopoouya - Tpeckagey,
Ckomje 2009, cin. XXIV, XXVI, XXX, XXI, XXXIII,
passim; M. Panyjko, JKugonuc npouewa u nuneme jyscroz
ynaza Ceemoe Hukone y Jbybomeny, 3orpad, 32, beorpan
2008, 101-116 (Ljuboten).



1 Lesnovo, crkva Arhistratiga Mihaila, pogled sa jugozapada (snimljeno 1990)

premda svakako pripadaju petoj deceniji XIV veka,
u kojoj je hram izgraden, naknadno prosiren i, u dve
hronoloske faze, zivopisan. U dosadasnjoj literaturi
nepotpuno su sagledane, te cemo detaljnije razmotriti
sadrzaj ovih freska, stanje ocuvanosti, ikonogafske
analogije ili posebnosti, istrazicemo zatim njihov te-
matski 1 stilski odnos prema Zivopisu u unutrasnjosti
lesnovskog hrama ili i drugih spomenika, a stavlja-
njem u odgovarajuci istorijski okvir precizira¢emo i
doba njihovog nastanka. Takode ¢emo se pozabaviti
idejnim razlozima njihovog nastanka, tamo gde oni
nisu povezani sa svetiteljem-zastitnikom lesnovske
crkve, te nisu ocigledni. Otud se pojava nise sa pred-
stavom Bogorodice s Hristom izdvaja neuobicajenim
mestom 1 otvara pitanje o smislu postavljanja i name-
ri njenog porucioca. Pored toga, dve patronalne zidne
slike nad portalima naosa, ¢ini se obe, iziskuju pojas-
njanje razloga njihovog preslikavanja nakon proteka
veoma kratkog vremenskog raspona.

Zaduzbina Jovana Olivera u manastiru Lesnovu,
kao §to je poznato, dvokupolno je zdanje sa otvore-
nom pripratom, koje je izgradeno u dve etape u pe-
riodu izmedu 1340/41 i 1349. godine. Stariji deo,
naos, podignut je zakljuéno sa 1340/41. a priprata
1349. godinom. Do preciznijeg odredivanja vremena
nastanka lesnovskih fresaka naosa, koje je svakako
obavljeno u godinama posle 1340/41 a pre 1346. ili

382

najkasnije1347, dolazi se posrednim putem. Pripra-
ta je podignuta kada je Lesnovo uzdignuto na stepen
(Zletovske) episkopije, 1347. ili naredne, 1348. go-
dine, a islikana je do 6. agusta 1349. godine, o ¢emu
svedoc¢i mladi ktitorski natspis.?

3 Datovanje Zivopisa naosa Lesnova vezuje se za pret-
postavljene licnosti davalaca najvisih titula ktitoru Lesno-
va Jovanu Oliveru, dostojanstva sevastokratora i despota,
odnosno za vreme njihovog dodeljivanja, kao 1 za pojedine
indicije sa zivopisa (ktitorski portet i prate¢i natpis Jovana
Olivera, monogram Jovana Olivera kao sevastokratora na
soklu) i opreme crkve (medaljoni horosa sa titulama Jova-
na Olivera kao vojvode i kao sevastokratora). O mogu¢im
pocecima islikavanja naosa 1341/2. godine, dve godine
po izgradnji, i procesu podizanja i ukrasavanja, okonca-
nog do 1346. ili 1347. godine — C. I'abenuth, Manacmup
Jlecnoso. Ucmopuja u criuxapcmso, beorpax 1998, 27-38:
32-33, 38. Po novijim istrazivanjima, dodela pomenutih
titula zbila se verovatno oko 1343. godine, ukoliko je na-
ime ktitor dobio titulu sevastokratora od vizantijskog ca-
ra-uzurpatora Jovana Kantakuzina - b. Toquh, Hamnuc y3
Josana Onusepa y naocy Jlecnosa. Ilpunoz xpononrocuju
JlecCHOBCKux pecaka, 300pHUK panosa BuzanTomomkor
nHacTUTyTa, 38, Beorpan 1999/2000, 373-384: 379-384;
C. Nupusarpuh, Buzanmujcke mumyne Josana Onuge-
pa. Ilpunoz ucmpasicusarby npoorem mwuxo802 nOpekia u
xpononozuje, 3PBU, 50/2, beorpan 2012, 713-723 (718-
720) - a despotsku od carice Ane Paleolog, izmedu av-
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2 Zapadni portal naosa, arhandeo Mihailo konjanik

(oko 13437 i 1347-1349)

U Oliverovom, novom hramu, §to je podignut na
mestu starije crkve lesnovskog ,,manastira svetago
arhistratiga Mihaila, kod groba prepodobnog oca
Gavrila“- o ¢emu, osim zapisa u rukopisnim knji-

gusta 1343. i leta 1345. (IlupuBarpuh, op. cit., 720.) Za
starija misljenja, oslanjaju¢i se na moguénost da su titule
dobijene od srpskog vladara Du$ana, nakon njegovog kru-
nisanja za cara, 1345. ili 1346. godine — b. ®epjanuuh,
Hecnomu y eusanmuju u jy*CHOCIO8EHCKUM 3eMbamd,
Beorpan 1960, 156-204:161-163 (mpemrammano - Id.,
Cpbuja u Buzanmuja, beorpan 2019, 337-371: 345-352,
ca nperxogHoM jurteparypom); C. 'abenuh, Hcnucusauu
HamMnuca Ha @peckama — JHCUBORUCYU UTU NUcapu?,
CroBeHCKO —cpenmoBeKoBHO —Hacnehe. 30opHuk  'D.
Tpudynosuha, yp. 3. Butuh, T. JoBanosuh, 1. llInaaujep,
Beorpan 2015, 115-138; ead., Yenonex. L{pxsa Cs, Huxone
(XIV u XIX vek), beorpax 2017, 84-85, 1. 218 (sa komen-
tarom druge literature o istom pitanju).
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gama postoje i materijalni tragovi‘-
naklonost prema nasledenom kultu
arhistratiga 1 mesnog pustinozitelja
ispoljena je na viSe nacina, pocev od
nepobitnih iskaza u ktitorskim natpi-
sima o podizanju i islikavanju hrama
(iz 1340/41 i avgusta 1349. godine),
kao i oCuvanim pravnim spisma izda-
tim manastiru Lesnovu — poveljama
cara DuSana o osnivanju Zletovske
epikopije (najverovatnije 1347) i gos-
podina Konstantina Dragasa, kojom
Lesnovo vrac¢a Hilandaru (1381).° U
istorijskim izvorima, pravne valid-
nosti, arhistratig Mihailo je navoden
kao jedini patron, dok je povezivanje
ovog manastira sa kultom prepodob-
nog oca Gavrila Lesnovskog notirano,
uz Arhistratigovo, samo u proloskom
Zitiju sv. Gavrila Lesnovskog i zapisi-
ma Stanislava gramatika ostavljenim
1330. i 1342. godine.* U XIV veku,
moze se na osnovu recenog pouzdano
zakljuciti, Mihailo se posmatrao kao
legitiman, a Gavrilo kao nominanalan,
pocasni patron Lesnova. Arhandelo-
vo, zvani¢no pokroviteljstvo nad le-
snovskom crkvom, jasno izrazavaju i
brojne pojedinosti ikonografskog pro-
grama zivopisa u ovom hramu.” Kada

4 Za zapise pisara Stanislava u mine-
jima u3 1330. 1 1342. godine, od kojih je
prvi pisan po nalogu igumana lesnovskog
manastira Teodosija (SANU br. 53) a
drugi ktitora hrama Jovana Olivera (ne-
kad. NB br. 62) - Jb. CrojanoBuh, Cmapu
cpncku 3anucu u Hamnucu, K. 1, beorpag
1981 (1902), ctp. 26, 31 (br. 56, 73-76); P. YrpunoBcka-
CkanoBcka, 3anucu u nemonucu,, Cxomje 1975, 85-86.
Najrecitiji ostatak starijeg svetiliSta u Lesnovu je mer-
merni, izlizani prag zapadnog portala crkve, koji je prili-
kom izgradnje novog hrama ostavljen u istoj funkciji, vid.
- 'b. bomkoBuh, Berewke ca nymogarna, Crapunap, 111
cep., k. VII, bBeorpan 1932, 89-85 (90, cin. 8); ['abenuh,
Manacmup Jlecnoso, 25-26.

5 Cr. HosaxoBuh, 3akoncku cnomenuyu cpnckux
Opoicasa cpedreea sexa, beorpan 1912, 454-455, 676-681;
I. Tomoruh, llosewa manacmupa Jlecnosa, Uctopujcku
yaconuc, XXIV, beorpax 1977, 83-102 (86, 88, 90); XK.
Byjomesuh, [Tosewa Koncmaumuna J{pacawa Xunanoapy
o manacmupy Jlecnogy, Realia byzantino-balcanica. Stu-
dia in honorem LX annorum professoris Christi Matanov,
Coodus 2014, 453-475; M. Usanosuh, ,, 3abopasmwenu
kmumopu y cpedrwosexosrnoj Cpouju, autmjan. Yacomwc
3a CPEHOBEKOBHE cTyauje, 6, 2018, 47- 72,

6Cf.n. 4.

7 Tkonografski pokazatelji posvete hrama u prvom redu



3 Isto, poprsje Arhandela Mihaila

je o srednjovekovnom periodu re¢, arhandeo Mihailo
je po ucestalosti i znacaju odnosio nesumnjivu preva-
gu ali je do «zamene mesta» dvojice lesnovskih pa-
trona doslo u novijem dobu, ponajvise u XIX veku, te
je u manastiru Lesnovu kult Gavrila Lesnovskog od
tog doba nadjacao Arhistratigov.®

Arhandeo Mihailo « Predvodnik andelay,
kao konjanik. Zapadna fasada naosa.
(1341/42-13467? 1) 1347-1349

Zapadni zid starijeg dela lesnovske crkve - uklju-
¢ujuéi nisSu nad glavnim ulazom u naos - islikan je

su patronale fresko-ikone arhandela Mihaila kao ratnika
na fasadama, zatim narativni ciklus Arhandela ilustrovan
u dvanaest kompozicija u drugoj zoni zivopisa naosa, jed-
na ili mozda dve predstave arhandela Mihaila u lunetama
lesnovske crkve naslikane u donatorskoj slici i na Uspenju
Gavrila Lesnovskog (na prvoj je arhandeo Mihailo signi-
ran imenom, na drugoj je izgleda doneta nedefinisana fi-
gura), najzad i sama donatorska kompozicija u okviru koje
Jovan Oliver, kao ktitor, podnosi hram u zastitu arhandelu
Mihailu-vojniku. Ktitorska scena je smestena neposredno
uz fresku Uspenja sv. Gavrila Lesnovskog na zidu pseu-
dogrobnice ovog svetitelja, po tradiciji slavljenog kao
osnivaca lesnovskog manastira, ispoljavajuci postavkom
smisao posvete i poStovanja iskazanog dvojici lesnovskih
patrona - T'abGenuh, Manacmup Jlecnoso, 94-107, 109-
112, 118, 192, 218, T. 1, sl. 42-44, 46-47, passim.

8 Cf. S. Gabeli¢, Uzidana ploca sa natpisima u Lesno-
vu, Patrimonium.mk, 16, Skopje 2018, 243-248: 244; ead,
labenuh, Manacmup Jlecnoso, 109.
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nakon dogradnje narteksa, u toku jedne ili dve sli-
karske kampanje a do pocetka avgusta 1349. godine.
Unutar plitke niSe nad tim portalom, koja nadvisuje
dva ktitorska natpisa, prikazan je zastitik crkve ar-
handeo Mihailo u vidu vojnika konjanika zazarenog,
crvenog inkarnata, odece i oruzja, u natpisu oznacen
kao ,,Predvodnik (svih) andela“ (sl. 2 ). Sude¢i po
odlikama stila, nema sumnje da je tu dobro sacuva-
nu fresku naslikao vodec¢i slikar lesnovske priprate,
Mihailo, i da ona pripada celini slikanog programa
ovog, dogradenog dela hrama, stilski razli¢itog od
Zivopisa naosa i po dobu nastaka nekoliko godina
mladeg - najvise 8 racunajuci pocev od 1341. godi-
ne, kada se moglo zapoceti sa Zivopisanjem naosa, a
verovatno i manje. Drugim rec¢ima, izlazi da freska
koju danas vidimo u luneti glavnog portala Lesnova
nije postojala dok je trajalo islikavanje naosa, budu-
¢i da njena izrada prati i odgovara dobu dogradnje
narteksa odnosno njegovog Zivopisanja. Ne €ini se,
pri tom, nimalo verovatnim da je niSa nad centralnim
ulazom u ve¢ islikanu crkvu prvobitno bila ostavljena
bez slike patrona. Originalna freska arhandela mozda
1 postoji na malternom sloju ispod predstave ognje-
nog arhandela Mihala-konjanika, najverovatnije u
istom ikonografskom obliku. Takvu pretpostavku
omogucuje ikonogarfska praksa srednjeg i poznog
vizantijskog razdoblja, u skladu sa kojom se na fa-
sadama jednog hrama zapravo mogu pojaviti dve sli-
kane predstave patrona, pri tom nejednakog oblika, o
¢emu Ce biti nesto vise reci kasnije. Eventualnoj slici
Gavrila Lesnovskog nad zapadnim portalom Lesno-



4 Juzni portal naosa, dvoslojna freska arhandela
Mihaila ratnika u luneti (oko 1343 i 1347-1349)

va, uprkos znatnog ugleda prepodobnog svetog oca,
nije mogla biti data takva programsko-ikonografska
uloga, niti se on navodi u ktitorskim natpisima ispod
patronalne freske.

Jedinstveno saCuvana predstava nebeskog raza-
renog vojskovode nad glavnim ulazom u lesnovski
hram nadahnuta je stihovima pohvala, stihira i dru-
gim spisima u kojima se govori o predvodni¢kom po-
loZaju, svojstvima, izgledu i ulozi arhandela Mihaila.
Crvena obojenost njegove figure ispoljava u osnovi
arhistratigovu genetsku pripadnost besplotnim sila-
ma, odslikava njegovu neposrednu blizinu bozanstvu
(izvoru svetla) i istaknuti, najvisi polozaj medu svim
¢inovima andela, potencirajuéi njegovu veliku, nad-
naravnu mo¢ (sl. 3).” Freska je u celini, svim vanred-
no promisljenim pojedinostima, idejno izrazila su-
Stinsku, viSeslojnu bit kulta patrona ove crkve, pojam
arhandela Mihaila kao ratnickog andela, koji je rano
oformljen u spisima vizantijskih hri¢anskih pisaca.'®

® O zanimljivoj fresci crvenog andeoskog predvodni-
ka, arhandela Mihaila-konjanika iz Lesnova, koja je bez
sacuvanih paralela u vizantijskoj umetnosti - C. ['abenmh,
Lpsenu xowanuuxu aux apxanhena Muxauna y Jlecrosy,
3orpad, 8, beorpam 1977, 55-58; ead., Manacmup
Jlecroso, 192-195, cn. 98, T. XXXV, sa literaturom i izvo-
rima (o crvenom koloritu figure arhandela Mihaila poseb-
no — 193).

10 Carigradski hartofilaks Pantaleon (IX-X vek), tako,
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5 Isto, detalj, poprsje Arhandela

Natpisom, stavom i konjani¢kom predstavom direk-
tno se obznanjuje arhistratigov vode¢i polozaj nad
imaginarnom vojskom bestelesnih ¢inova, likovnim
sredstvima ikonografije naglasavajué¢i ogromnu mo¢
i funkcije arhandela Mihaila, prenosioca i izvrsitelja
Bozjih namisli. Bez sumnje aludira se, time, i na va-
zan 1 uticajan polozaj koji je u onovremenoj drzavnoj
hijerarhiji zauzimao ktitor ovog hrama, Jovan Oli-
ver, tada nosioc najviSih dvorskih zvanja. Odraz je
to ideoloske prikladnosti i velike popularnosti kulta
arhandela. Isto pojmovno shvatanje ovih bi¢a u tim
vremenima ilustruju i odgovaraju¢i navodi u osni-
vackoj povelji srpskog cara Dusana izdatoj manastiru
Sv. arhandela kod Prizrena (oko 1348-1351) i spisi
arhiepiskopa Danila II, iz ne$to ranijeg perioda."" U

u svojoj Pohvali arhandela Mihaila (,,velikog poglavara
andeoske vojske, najjaceg borca i branitelja®), ovog ar-
han]ela oznacava, jezgrovito, kao onog koji ,,neprijate-
lje goni ... bolesne posecuje ... i davolje navale odbija‘“
(Pantaleon, Encomium, PG 98, ed. J. P. Migne, 1860,
1259-1266: 1265B, 1266A). U istim vremenima, Mihai-
lo je za sv. Klimenta Ohridskog ,,staresinstvom prvi medu
andelima®, kao $to je i kod Mihaila Psela okarakterisan
neposredno kao ,,prvi medu andelima“ — 1 . MBanoBb,
Bnveapcerku cmapunu usv Maxeoonust, Codus 1970 (1931)
336 (Pohvalno slovo arhandela Mihaila i Gavrila od Kli-
menta Ohridskog); Michaelis Pseli scripta minora ma-
gnam partem adhus inedita, ed. E. Kurz, F. Drexl, Milano
1936, 120-141: 127/14; cf. I'abenuh, Manamup Jlecroso,
192. O ratnickom aspektu kulta arhandela Mihaila tako-
de - ead., Luxnyc Apxanhena y euzanmujcrkoj ymemunocmu,
Beorpan 1991, 24, 27-29, 102, 131; B. J. Bypuh, Hosu
Hcyc Haeun, 3orpad 14, Beorpan 1983, 5-16: 9-10; .
[onoruh, /Ipeocmasa énadapa nao ,, yapckum epamuma
ypkse Ceemux apxanhera koo Ilpuspena, Caonimirema,
XXVI, beorpan 1994, 25-36: 31-32.

" T'abemuh, Manamup Jlecroso, 193; za odgovarajuce pisane
izvore v. J. ladapuk, Xpucosywa yapa Cmegana [pruana,
Iachux pymrrsa cpocke copecHocty XV, beorpan 1862, 264 -
310: 265; Apxuerckon anuno, JKusomu kpawesa u apxuenuc-
xona cpnexux, w3, J1. Muproeuh, Beorpan 1935, 87, 173, 242.



novijim istrazivanjima knjizevne grade
primecena je i narastajuc¢a popularnost li-
turgijskog proslavljanja arhandela Mihaila
i Gavrila u srednjovekovnoj Srbiji ovog
razdoblja, kroz tekstove sluzbi i liturgijsku
poeziju,'? §to je doprinosilo jacanju obred-
nog segment kulta arhandela, veoma razra-
denog i sadrzinski izuzetno bogatog.

Sa ikonografske tacke gledista, ko-
njanicka slika ovog arhandela, sudeci po
saCuvanim primerima, oformljena je do-
sta kasno, tek u paleoloSkom razdoblju, i
to neposrednim preuzimanjem postojece
ikonogarfije svetih vojnika-konjanika."
Najpoznatiji hri§¢anski sveti vojnici, Di-
mitrije i Porde pre svih, takode uvazava-
ni kao moéni zaStitnici i zastupnici, nisu
retka pojava u programima spoljasnjeg
freskoslikarstva ovog perioda, bilo kao sa-
mostalne figure, na primer na zapadnoj fa-
sadi priprate Pecke patrijarsije (oko 1330.
godine),' ili na konjima, kao pod tremom
u Treskavcu (oko 1360) '° i iznad zapad-
nog portala Markovog manastira (1376)°.
Iz tog ugla gledajuci, lesnovski arhandeo
na konju, izveden na fasadi, u svom vre-
menu manje je programski i ikonografski

12 Recepciju kult arhandela Mihaila u do-
macoj sredini prema literarnim izvorima, uka-
zav$i 1 na njhovu meduzavisnot, razmatrala
je - T. Cy6orun-Tony6osuh, Kyim apxanhena Muxauna
y cpeorosexosnoj Cpouju, Kynt csetnx Ha bankany 11/
Jluneym, k. 7, Kparyjesai 2002, 9-24:16, 18.

13 Tako o€uvanih analognih primera nema, verovatno
se sa dosta osnova moze misliti da se njeni idejni koreni
nalaze u umetnosti vizantijske prestonice, gde je negovana
izrazito velika naklonost prema kultu vojnic¢koj arhandela
Mihaila - Tabenuh, Manamup Jlecnogo, 194, sa primeri-
ma; ead, [[psenu xorwanuuku auk, 57.

4 B. Bomkosuh, O cauxanoj dexopayuju Ha pacaoa-
wma Ilelike nampujapuuje, Ctapunap H. c., X VIIIL, beorpan
1968, 91-102: 91, 96, cn. 15; M. Ulymyt, Apxumexmypa
nehke npunpame, 3JIYMC,13, Hosu Can 1977, 45-69: 53,
ci. 4, 5; B. J. Bypuh, C. hupkosuh, B. Kopah, Ilefixa na-
mpujapwiuja, beorpan 1990, 111, cin. 59 (Bypuh); Opmo-
Ba, Hapyoicnvie pocnucu, 97.

15 Opnosa, op. cit, 104; B. J. Bypuh, Busanmujcke
@pecxe y Jyeocnasuju, beorpan 1974, 73; M. I'nuropuje-
Buh-Maxkcumosuh, Crnukapcmeo XIV eexa y manacmupy
Tpecxrasyy, 3PBU, 42, beorpan 2005, 77-171: 115, cn. 42;
labennh, Manacmup Jlecnoso, 194; Kacamnosa, Tpecka-
sey, 49, npt. 23.

16 NTerasbHO 0 0BOj fresci - M. Tomuh Bypuh, @pecke
Mapxosoe manacmupa, beorpang 2019, 479-486, cn. 237,
238; Kacanosa, Mapxog manacmup, 129-135, upt. 28, ci.
126-127, 141.
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6 Juzna fasada priprate, Bogorodica Eleusa sa Hristom u nisi

(1347-1349)

neobican, ostavljajuci zasada kao sasvim jedinstvenu
njegovu crvenu obojenost.

Arhandeo Mihailo - vojnik,
stojeca predstava. Juzna fasada naosa
1341/2-1346 1 1347-1349

U polukruzno zavrS$enoj visokoj luneti nad juznim
ulazom starijeg dela lesnovskog hrama, naosa, na
fasadi, prikazan je arhandeo Mihailo u punoj figuri,
stoje¢i na jastuku, kao vojnik frontalnog stava i sa
isukanim macem u desnoj ruci (sl. 4). Freska ima dva
hronoloska sloja fresko-maltera, oba veoma oste¢ena
ali neosporno prepoznatljivog sadrzaja. Na donjem
sloju nalazila se stojea figura lesnovskog patrona
vidljiva u konturama urezanog crteza, nastala sva-
kako u vreme islikavanja naosa, a koja je sa istom
ikonografijom ponovljena na novom sloju maltera u
toku zivopisanja priprate, zaklju¢no sa 1349. godi-
nom. Od mladeg sloja u potrbusju lunete sac¢uvan je
i slikani ornament retke geometrijske vrste, sacinjen
od dvostrukog niza raznobojnih i premrezenih pra-
vougaonika i kvadrata, a unutar polja, pri vrhu, po-
stoje ostaci predstave arhandela s natpisom APXA/



7 Isto, ostaci slikane bordure(?) na pilastru

NI'EJIb/  MUX(AHJIb), gornji delovi njegovog
nimba, glave, krila i maca (sl. 5). Ornament sa luka
niSe nema analogije u samom Lesnovu, niti u drugim
spomenicima srednjovekovne Srbije, dok oblik title i
kolorit fragmenta freske ukazuju na dosta jasne, iako
malobrojne, slicnosti sa slikarstvom u priprati hrama.
Na osnovu tih detalja ve¢ ranije smo pretpostavili da
je preslikavanje ili ponavljanje originalne freske u
ovoj luneti usledilo nakon kratkog vremenskog peri-
oda od njenog nastanka, po svoj prilici od svega ne-
koliko godina, a, kako se ¢ini, iz odredenih tehnolos-
kih razloga. Prekrivanje novim slikanim slojem ovde
je ustvari podrazumevalo ,,0sveZzavanje® te zidne sli-
ke, temeljito utoliko §to je izvedeno na novom sloju
maltera. Imalo se, o¢igledno, na umu da se luneta na-
lazi na mestu izlozenom stalnim atmosferskim utica-
jima i da je ta prva freska, ostavljena najverovatnije
bez krovne zastite, ubrzo sasvim izbledela. Da trem
ovde prvobitno nije postojao pokazuje nam i to $to
nije prikazan na slikanom ,,modelu* lesnovske crkve
u sceni Uspenja sv. Gavarila Lesnovskog u naosu,

'7 Detaljno o fresci patrona hrama arhandela Mihaila
u luneti nad juznim ulazom lesnovske crkve - S. Gabe-
li¢, Iz topografije crkve manastira Lesnova: Juzni portal.
Arhitektonski ukras. Fasadne freske. Zgrafiti, Patrimo-
nium.mk, 17, Skopje 2019, 173-196: 175-177, sl. 1, 4-6
(posebno o poredenjima sa slikanim «modelima» hrama,
179-180, s osvrtom na literaturu); cf. 1. M. Bophesuh,
3udno cruxkapcmeo cpncke éiracmene y 0oba Hemaursuha,
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videnom sa jugoisto¢ne strane.!” Takav arhitektonski
dodatak u istom razdoblju inace je Cest i obi¢no nat-
kriljuje veée povrsine zidova, na primer u Sv. Pordu
u Starom Nagoricinu, Sv. Nikoli u Ljubotenu ili Sv.
DPordu u Poloskom.'® Moze se spekulisati da je u Le-
snovu laki trem drvene konstrukcije mozda izgraden
nekoliko godina kasnije, naporedo sa izradom mlade
arhandelove freske unutar lunete. Ipak, danas izgle-
da da njegovi tragovi nisu vidljivi a velika oSte¢enja
freske govorili bi i da je ovakva zastita izostala, §to
je za sarzinski sklop same freske, sa druge strane, od
sekundarne vaznosti. Nije zapravo bilo nikakve idej-
no-ikonografske prepreke da se postojeca, sasvim
prikladna figura patrona ovde ne ponovi u istom obli-
ku, niti bi to predstavljalo usamljeni slucaj. Po smi-
slu sli¢ni primeri sa¢uvani su na Kipru, takode kod
prikaza arhandela Mihaila kao patrona crkve, osim
Sto je na njima duzi razmak koji je protekao izmedu
izvedbe njegove dve predstave.'

Od narocitog je znacaja i okolnost da su unutar
programa spoljasnjeg slikarstva vizantijskih hramova
srednjeg i poznog doba mogle postojati dve jedno-
vremene slike hramovnog patrona, pri tom po pravi-
lu sa medusobno razli¢itom ikonografijom. U Kur-
binovu (1191), na primer, zastitinik crkve, sv. Pode
prikazan je kao konjanik u zapadnoj luneti, a u vidu
stojece figure unutar Deizisa i u scenama njegovog
zitijnog ciklusa, na juznoj fasadi, ili, sli¢no, i u Ko-
sturu, u hramu Sv. Besrebrenika iz istog razdoblja.

Beorpan 1994, 156 (uocava u malteru crtez figure arhan-
dela); I'abenuh, Manacmup Jlecnoso, 218 (primecuje dva
sloja ove freske i deo natpisa); Kopah, Cnomenuyu, 163,
pt. 6, ciu. 18, 25.

8 O boénim otvorenim tremovima sa zivopisom -
Opmoa, Hapyorcnvie pocnucu, 79, 84, 104-105. Za Sta-
ro Nagori¢ino - b. Toguh, Cmapo Hazopuuuno, beorpan
1993, 39; C. NBanoBcka Benkocka, Conoasichu apxeonowku
ucmpagicyearoa 8o 06op Ha ypxeama Cs. Topeu 6o Cmapo
Hazopuuane, Apxeonomxu urpopmarop, 2, [puen 2018,
143-153; za Ljuboten i Polosko — Pamyjxo, Kusonuc npouena
u uneme, 103; 1. I'pozmanos, . hopuakoB, Hcmopucjxu
nopmpemu y Ilonowxkom 1, 3orpad, 14, beorpax 1983, 60-
67. Pomislja se da je arhitektonski uzor Lesnova mogla biti
crkva okruzena sa tri strane tremovima - Kopah, Cnomenuyu,
154; B. Kopah, M. llynyt, Apxumexmypa euzanmujckoe
ceema, beorpan 1998, 351, cn. 495-497.

¥ U pojedinim kiparskim hramovima Arhandela Mi-
haila uocili smo freske ovog arhandela u niSama pored
ikonostasa ili rede na zidu potkupolnog prostora, iz sred-
njovekovnog doba, koje su dosta kasnije prekrivene iko-
nama istog sadrzaja, veliCine i oblika (Pila, Frenaros, Ko-
kini Trimitia). Naknadnim prekrivanjem predstave patrona
ispoljavana je naklonosti novog donatora prema kultu ar-
handela Mihaila — S. Gabeli¢, The Archangelos Xorinos,
or the Banisher, Dumbarton Oaks Papers, 50, Washington
1996, 345-360:347.

2 Cf. L. Hadermann-Misguich, Kurbinovo. Les fre-
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8 Isto, Bogorodica Eleusa sa Hristom

Paleolosko doba donosi primer iz kosturskog hrama
posvecenog Taksijarsima gde su u luneti na zapad-
nnoj fasadi narteksa, pored Bogorodice s Hristom,
patroni naslikani dopojasno i u tradicionalnim hla-
midama, kojoj se molitveno priklanjaju, a bo¢no od
ulaza kao stoje¢e samostalne figure, jedan u carskoj
a drugi u vojni¢koj odori.?! Lesnovo, sa dve ikono-
grafske varijante, u spoljasnjim lunetama ima pa-
trona uoblicenog kao konjanika, nad zapadnim ula-
zom, dok je nad juznim vratima, kako smo videli,
zaStitnik prikazan u celoj figuri. Pretpostavili smo
da su obe freske u lesnovskim lunetama iznad por-
tala dvoslojne, Sto nije sasvim pouzdano za lunetu
na zapadnoj strani, kod koje nije potvrden donji sloj
pretpostavljenog istog sadrzaja, dok u luneti sa juz-
ne strane i danas postoje jasni ostaci dva sadrzinom
istovetna slikana sloja. (sl. 6-10)

sques de Saint-Georges et la peinture byzantin du Xlle
siecle, Bruxelles 1975, 267-289; ead., Une longue traditi-
on byzantine. La décoration extérieure des églises, Zograf,
7, Beograd 1976, 5-10 (6-79), fig 2, 3; C. Grozdanov, L.
Hadermann-Misguich, Kurbinovo, Skopje 1992, 49-50,
64-68, fig. 65; Opnoa, Hapysicuvie pocnucu, 42-45 (Ko-
stur, Kurbinovo).

21 S. Pelekanidis, M. Chatzidakis, Kastoria, Athens
1985, 102, fig. 21; I. Cy6otuh, [lonpmem nenosname 6y-
eapcke yapuye, 3orpad, 27, beorpan 1989-1999, 93 — 102.
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Bogorodica Eleusa sa Hristom.
Juzna fasada priprate
1347 - 1349

Dok su dve prethodno razmotrene fasadne freske
Lesnova sadrzinski rezultirale iz posvete hrama, pod-
sticaji za nastanak trece freske na spoljasnjim zidovi-
ma ove crkve drugacije su vrste. Treba ih traziti, kako
se ¢ini, u sferi privatne poboznosti donatora, koja nije
blize vezana za kult hramovnog patrona. U okvirima
izvornih vesti o podizanju, dogradnji, Zivopisanju i
opremanju crkve u manastiru Lesnovu, za koje pouz-
dano znamo da su se odvijali tokom pete dekade XIV
veka, iskrsava pitanje zbog Cega je izvedena izolova-
na freska Bogorodice Eleuse sa Hristom u prizemnoj
zoni juznog zida priprate. Tu danas znatno oStecenu i,
u srediSnjem delu, sasvim ispranu fresku, ve¢ publiko-
vanu i okvirno datovanu u sredinu XIV veka,? nasto-
jacemo preciznije da odredimo prema delima razlicitih
skupina zivopisaca koji su radili u lesnovskoj crkvi,
na fasadama i u enterijeru, i eventualno odgonetnemo
trenutak i razlog njenog postavljanja (sl. 6-10).

Unutar nise, na plavoj pozadini, prikazana je Bo-
gorodica u punoj figuri, koja nosi tamno purpurni
maforion, obrubljen uskom zlatnom trakom sa resa-
ma na rukavu i sa zvezdolikim motivima na ramenu
i glavi, kao 1 jednostrukim nizom bisera iznad cela.

22 Tabemuh, Manacmup Jlecnoso, 218, cn. 123; cf.
Kopah, Cnomenuyu, 160, npr. 6, cn. 14.



9 Isto, ornamenti na luku

Blago je okrenuta ka malom Hristu, koga drzi u le-
voj ruci 1 na koga pokazuje presavijenom desnom
rukom. Hristova figura veéinom se samo nazire. Na-
slikan je u zlatnoj haljini, kako desnom, podignutom
rukom blagosilja a u levoj drzi savijeni svitak. Te-
lom je donet gotovo frontalno i neznatno okrenut ka
Mariji. Obe figure imaju okerne nimbove, pored ko-
jih su belom bojom ispisane grcke signature: [MHP|
OY E|AEOY|XA i IC XC. Lica su im gotovo sasvim
stradala. Kod Bogorodice se raspoznaje fino zaoblje-
ni oval obraza, donekle i obrisi ociju. Ona se blago
priklanja ka Hristu, gledajuci vise njega. Pojedinosti
stilske obrade tesko se prate, buduéi da je bojeni sloj
freske uveliko i§¢ezao, no postavka figura i vidljivi
detalji obrade inkarnata i draperije ukazuju na dobar
umetnicki kvalitet, svakako srednjovekovni, koji po
nekim pojedinostima nalikuje Zivopisu lesnovske
priprate (sl. 8). Oblik slova u vesto izvedenim nat-
pisima tipican je za XIV vek, pri ¢emu duktus po-
najvise odgovara jednom od dva rukopisa ispisivaca
prepoznatih u lesnovskoj priprati, moguéno glavnog
slikara Mihaila (?), koji je tu ispisao vecinu natpisa,
kao 1 tekst mladeg ktitorskog natpisa i natpise koji
prate ktitorsku i vladarsku porodicu, a ¢ije su odlike
izrazita pravilnost i lepota slova, izvucenih naizme-
ni¢nim variranjem debljine stabala. Primecuje se da
su identi¢na slova A, S (odnosno C) i, narocito, slo-
vo E, kod koga je sredi$nja crta horizontalno produ-
Zena, kao 1Y, sa donjim zavijutkom nalik na zarez.*
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12 Priprata, friz palmeta (gornji pojas)

Freska je obrubljena jednobojnom, crvenom bor-
durom, dok je njen stepenicasti plasti¢ni okvir islikan
sa tri razlic¢ite dekorativne trake takode uokvirene
standardnim crvenim bordurama, koje su sauvane
samo u desnom gornjem delu (sl. 9). Na prvoj traci
izveden je, na zutoj osnovi sada nerazgovetni orna-
ment. Na drugoj sledi, na ¢eonoj strani rama, pojas
belih palmeta unutar plitkih obrnutih polukrugova.
Nanizane na tamnoljubi¢astoj i sivoj osnovi, palmete
su karakteristi¢ne po tome $to imaju jako stilizovani
ili rudimentaran oblik, te li¢e na uspravne dvolisne
srediSnje latice flankirane krupnim kruznim zavijuci-
ma (sl. 10). Palmeta je, inace, tip motiva veoma ra-
sprostranjen u XIV stole¢u. U zidnom slikarstvu prve
polovine i sredine tog stoleca u svom uobicajenijem,
razvijenijem obliku sli¢an friz palmeta sreCemo, na
primer, u Kucevistu, Bogorodici Ljeviskoj, Kraljevoj
crkvi u Studenici, De¢anima i Zemenu.?* Cest je i u

2 Tabenuh, Hcnucusauu namnuca na @peckama, 24-
126, 1. 26, cin. 7 — 7a; ead., Manacmup Jlecnoso, 216-218:
217. Ovaj rukopis se raspoznaje i na freskama arhandela
Mihaila na konju, kod arhandela pored ulaza (samo signatu-
re, iskljuujuci tekstove na svicima), zatim u scenama U¢i-
teljstva crkvenih otaca (takode samo kod naziva kompozici-
ja), nekim od pocetnih kompocizija Poslednjih psalama (na
kojima ina¢e ima kasnijih podebljavanja) i drugde.

2 Cf. 3. Jauu, Opuamenmu ¢ppecaxa uz Cpbuje u
Marxeoonuje 00 XII oo cpeoune XV eexa, (xaranor),
Beorpan 1961, 6p. 312, 339, 340, 343, passim; 1. M.



drugim tehnikama, u vizantijskoj slulpturi, radovima
od metala, kao i u minijaturnom slikarstvu.?* Varijan-
te istog motiva postoje takode i unutar freskoslikar-
stva lesnovske crkve, u naosu nad ¢itavom zonom
stojecih figura, gde su palmete precizne izvedbe a sa
oblim ili pomalo zaostrenim vrhom i dodatim tacka-
ma u sredini (sl. 11),%° kao i u priprati, na srednjem
pojasu troslojne dekorativne trake u prstenu tambura
kupole i na korniSama pilastara, na gornjoj od dve
slikane bordure (sl. 12).?7 Po karakteru oblikovanja
i koloritu detalj sa fasade blizi je nesSto slobodnije
tretiranim petolaticnim palmetama iz narteksa, no po
oblicima se ne mogu poistovetiti, premda je reduko-
vane elemente i ,,spljostenu” formu mogla odrediti
uska raspoloziva povrSina plasticnog okrvira nise.
Trecu slikanu traku iz Lesnova, na potrbusju spoljas-
njeg okvira nise o kojoj je rec, ¢ine stilizovani biljni
motivi izuvijane grancice sa bobicama, liS¢em i cve-
tovima, izvu¢ene crnom bojom na svetloZutoj osnovi
(sl. 13). Na bobicama i trougaonim cvetovima (loto-
sa) izmedu pojedinacnih zavijutaka granc¢ice postoje
ostaci zelene boje. Morfolosko poreklo tog dekora-

‘Bophesuh, Cuxapcmeo X1V eexa y ypxeu ce. Cnaca y ceny
Kyuesuwmy, 3TYMC, 17, 1981, 77-110: 101-102, upr. 3, c1.
8, 12, 28, 29, 32; JI. MaBponuHOBa, Jemenckama yvpred,
Codus 1980, 23, un. 8. Zanimljivo je da su ovakve bordure sa
ritmicki poredanim redovima palmeta, koje su sredinom XIV
veka Siroko primenjivane, gotovo izostale iz bogatog reper-
toara slikanih ornamenata hrama u De¢anima, odnosno da su
skoncentrisane samo na kornisi iznad Bogorodice u konhi ap-
side, v. Jaun, Opramenmu gpecaxa, br. 343; M. Mapjanosuh,
OcHosna objawirberba 0 HAMEHU U 8PCMamMa OpHAMEHAMA
Y O€UAHCKOM JICUGONUUCY, 3UTHO CIUKAPCTBO MaHAcTHpa
Heuana. I'paha u crymmje, yp. B. J. Dypuh, Beorpan 1995,
514-533:515, br. 11; b. Toguh, M. Yanak Menuh, Manacmup
Jleuanu, beorpan 2005, 391, cn. 313.

% Ch. Bouras, The Byzantine Bronze Doors of the
Great Lavra Monastery on Mount Athos, Jahrbuch der
Osterreichischen Byzantinistik, 24, 1975, 229-250 (247),
fig. 5d; A. PomkoBcka, JI. MaBpoaunoBa, CmeHonucen
opramenm, Cous 1985, 49 — 51; M. Alison Franz, By-
zantine Illuminated Ornament. A Study in Chronology,
The Art Bulletin, XVI/1, 1934) 43-76 (posebno Pl. XVII).

26 Tabemuh, Manacmup Jlecnoso, 138, T. 1, XII, XXII,
XXIV-XXVI, cn. 17-20, 24, 28, 34, 46, 62, sa literaturom; cf.
N. L.Okunev, Lesnovo, L art byzantin chez les Slaves. Les Bal-
kans, I/I1, Paris 1930, 221- 263, pl. XXIX - XXXII, fig. 164.

¥ Ta6emuh, Manacmup Jlecnoso, 211, T. LX; C.
Panojunh, Jlecnoso, beorpan 1971, cn. 29, 43; Okunev,
op. cit., T. XXXVII. O razli¢itim vrstama stilizacije pal-
meta ukomponovanih u niz medaljona - Janu, Opramernmu
@pecaka, 26-27, posebno br. 334-340, 344. Motiv palmeta
u medaljonima dosta je ¢est i u zidnom slikarstvu kostur-
skih hramova iz druge polovine XIV veka, v. E. N. Tsi-
garidas, Kastoria. A Centre of the art of painting in the
palaiologan period (1360-1450), Thessaloniki 2013 (na
grckom), fig. 98, 108, 109, 341 (Agios Alipios, Nikola tu
Kirici, Bobostica).
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13 Okvir fasadne nise Bogorodice Eleuse,
spoljasnja traka, biljni ornament

14 Naos, okvir nise predstave sv. Gavrila
Lesnovskog, biljni ornament

tivnog detalja veoma je staro, a u XIV stole¢u upo-
trebljavan je veoma Cesto, tako u zivopisu Gracanice,
Bogorodice Ljeviske, Bogorodice Odigitrije u Pedi,
Decana i drugde.”® Njegova upadljivo predominantna
uloga unutar programa jednog hrama uocljiva je kod
pecke Bogorodice Odigitrije (oko 1335).* U samom
Lesnovu, nalazimo ga u naosu i priprati, medusobno
razlicite izvedbe. Motiv koji pratimo u osnovi crte-
za odgovara reprezentativnom slikanom okviru nise
sa stojeCom predstavom sv. Gavrila Lesnovskog na
ulazu u dakonikon (sl. 14), horizontalnoj traci ispod
dopojasne predstave istog svetitelja na juznom zidu
dakonikona i polju jednog od prozora tambura ku-
pole naosa (sl. 15), pri cemu se moze primetiti da su
u pitanju radovi razli¢itih slikara. U dakonikonu je
ornament slikan sa pravilo redanim kruznim zaviju-
cima grancice i velikim brojem nanizanih kruznih is-
pupcenja, na beloj osnovi, i verovatno je rad glavnog
majstora slikarske skupine, Porda (?), koji je izveo
susedne figure, a u tamburu je sa izuzetno krupnim,
dvobojnim oblicima i sitnim dodacima, i nalazi se

28 Za pomenute i druge primere - Jaut, Opramenmu
@pecaxa, br. 400-403 (Sopocani), 410 (Bogorodica Pe-
rivlepta u Ohridu), 418-422 (Bogorodica Ljeviska), 424
(Gracanica), 425- 430 (Pe¢, Sv. Dimitrije i Bogorodica
Odigitrija), 432-438 (Matejce), 437 (Markov manastir),
438, 440 (Decani), 441-442, 444 (Lesnovo).

2 Cf. A. Taspunosuh, I[pxsea Boeopoouye Odueumpuje
y Hehxoj nampujapwuju, beorpan 2018, 213, ci. 62, 63,
74, 81-85, 87, 88, 90, 92, 96, 102, 108-110, 135.



15 Naos, motiv grancice u prozoru tambura kupole,
biljni ornament

medu delima «slikara kupole i oltara», najlosijeg le-
snovskog zivopisca.** U priprati Lesnova, isti motiv
je u odnosu na naos raden slobodnijim potezima. Za-
pazamo ga na nekoliko mesta - oko zapadnog dvoj-
nog ulaza, u vidu veée ornamentalne kompozicije
sa spiralnom lozicom uz niSu sa freskom sv. Arete
(sl. 16), na okvirima dva prozora u tamburu kupole
i pored uskog prozorskog otvora na juznom zidu.*!
Nesputani, razigrani nacin izvedbe ovog ornamenta
dopusta mogucnost pretpostavke da je upravo pome-
nute motive grancice u narteksu i na luku spoljasnje
niSe mogao uraditi isti Zivopisac ali se, ponovo, ni
kod ovog poredenja ne pojavljuju potpuna poklapa-
nja, zbog Cega se i izvodaci tih ornamenata ne mogu
zasigurno izjednaciti.

Natpisi i kolorit, kako smo ranije videli, u tom
smislu doneli su podudarne ali malobrojne paralele,
dok neke pokazatelje, ponovo doduse oskudne, pruza
komparacija stila izvedbe Bogorodic¢inog lika u spo-
ljasnjoj nisi i na velikoj prestonoj ikoni Bogorodice
s Hristom, nekada verovatno na ikonostasu Lesnova.
Ikona je pretrpela naknadne intervencije i datuje se
Siroko, u period od oko 1342. godine (S. Radojci¢)
do sedme decenije XIV veka (G. Babi¢).*? Sli¢nost
sa fasadnom Bogodoricom iskazuje ukupan tretman
kontura forme Bogorodi¢ine glave i izgled njenih
primaknutih o¢iju sa spojenim obrvama. Po stepenu

3 Tabenuh, Manacmup Jlecnoso, 139, cn. 3, 17,41, 62
(bordura stita).

3 Ibid., 212, cn. 122; cf. Jann, Opnamenmu ¢ppecaxa,
31, Op. 442 (naos Lesnova), 441, 444 (priprata Lesno-
va); B. Ilomoscka-Kopobap, Jlecnoscku manacmup Ce.
Apxanzen Muxaun u Ces. Taspun Jlecnoscku (katalog),
Crxomje 2000, 71, cn. Ha cTp 29.

32 Za lesnovsku ikonu Bogorodice Odigitrije sa Hri-
stom: C. Pagojunh, Cmapune L{pxeenoe myszeja y Ckonsmy,
Crorbe 1941, 69 (XXX), uocava dva sloja ispisanih si-
gnatura i tragove nekadasnjeg okova, pretpostavisii da je u
pitanju originalna prestona ikona sa pocetka pete decenije
XIV veka; K. Bajuman et al., Hkone, beorpan 1981, 142,
ci. Ha ctp. 193 (I babuh), koja smesta ikonu u Sestu ili
sedmu decenije XIV veka. Po nasem misljenju, ne stoji
izjednacavanje slikara ove ikone sa nekim od lesnovskih
zivopisaca naosa, tako ni sa slikarom koji je radio u kupoli
i oltaru - B. ITonoBcka-Kopobap, Uxonu 00 Myzejom na
Maxkeoonuja, Cxomje 2004, 210 (xar. 2), ci. 2.
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slicnosti ipak je kao najjasniji osnov za datovanje ove
eksterne lesnovske freske rukopis u natpisima, koji
do odredene mere ukazuje na poistovecenje sa jed-
nim od slikara priprate, te bi i njen nastanak padao u
doba zivopisanja narteksa.

Sa formalne strane gledano, Siroka reljefna i islika-
na bordura doprinosila je svakako vizuelnoj upecatlji-
vosti slike u ovoj lesnovskoj fasadnoj nisi. Simboli¢ko
znacenje floralnih motiva koji uokviruju njen sakralni
sadzaj valja najverovatnije shvatiti kao likovni izraz
zaokruzivanja posebnog (duhovnog) domena pred-
stavljenih figura, odnosno i njihovog distanciranja od
realnosti. U dekorativnom sistemu ornamenata, koji je
podredivan religioznom simbolizmu,* bordura bi iz-
dvajala ikonografski sadrzaj, razdvajala povrsine zida
i oznacavala granicu izmedu dva sveta, nebeskog i ze-
maljskog.** Sam biljni motiv talasaste grancice, Cija se
linija neprekidno suzava i Siri, moze se tumaciti kao
asocijacija na radanje i umiranje, zivot i smrt, kao 1
kontinuitet,*® podrazumevajuci takode i simboliku kli-
janja, cvetanja, raja i rajskog naselja, posebno u kon-
tekstu Bogodicinog kulta. Biljna ornamentika kom-
pleksna je tema vizantijske umetnosti,*® no u to ovde
ne mozemo dalje zalaziti.

Sude¢i iskljucivo po ikonografiji Bogorodicine
freske, nesumnjivo izgleda da je re¢ je delu svojstve-
nom slikarstvu XIV veka, nalik pojednim freskama
Bogorodice s Hristom iz Starog Nagori¢ina (1315-
1317) 1 Kucevista (freska preslikana sredinom XIV
veka), na primer.’’ Poznati Bogorodi¢in epitet Ele-
use, Milostive, preuzet iz liturgijskih poetskih sasta-
va, kako je to u nauci ve¢ razjasnjeno, nije vezivan
za odredeni ikonografski tip predstave, ve¢ izrazava

33 PomkoBcka, MaBponuaoBa, Cmenonucen opHamenn,
54; Janu, Opnamenmu gppecaxa, 8.

3% Mapjanosuh, Ocrosna objawrsersa, 514-515.

35 Ibid., 523.

36 O paralelizmu znacenja i uloge klesanih i slikanih
dekorativnih motiva u vizantijskim hramovima, postavlja-
nih u cilju definisanja arhitektonskih povrSina i oznacava-
nja podrucja »nebeske sfere» - N. Melvani, Late Byzantine
Sculpture, Turnhout 2013, 81-84, sa bibliografijom. Od
radova koji se bave iS¢itavanjem simbolike biljnih orna-
menata u kamenoj plastici srednjovekovne Srbije izdvaja-
mo - J. MaroBcku, Cmyoeruuku jyscru nopman — Ipunoz
uKononozuju cmyoenuuxe naacmuxke, 3orpad, 13,1982, 13-
27; id., Cumsonuxa Kpunosa Ha 2pody moHaxurve Jedhumuje,
Caommmremra, XX VI, Beorpag 1996, 151-156; C. Bypwuh,
CmyOenuuxu nopman u onmapcka mpugopa, Caonmremna,
XX-XXI, beorpam 1988/89, 7-18: 14-16; . Ilomosuh,
Llsemna cumbonuxa u Kymm penuxeuja y cpeorb08eKo8HOj
Cpbuju, 3orpad, 32, beorpazm 2008, 69-81.

37 Cf. T. babuh, O srcusonucanom ykpacy onmaphux
npezpaoa, 3JIYMC, 11, 1975, 1-49: 39, cn. 24, 31; Tomwuh,
Cmapo Hazopuuuno, 123, cn. 73; Bophesuh, Cruxapcmeso
X1V gexa y ypxeu cs. Cnaca, 104, ci. 28.



dogmatski karakter slike. Bogorodica je upotrebom
ovog epiteta oznaCena u svojstvu Mati Bozanskog Mi-
losrda, kao ,,Majka Spasitelja i simbol sveopste samilo-
sti“.*® Uz ovaj naziv, pocev od kraja XII veka, ona je po-
sebno uvazavana kao delotvoran posrednik u molitva-
ma vernih. Obracali su joj je ljudi oba pola i razliCitog
staleza, uzdajuci se u delotvornost njenog posredovanja.
U srednjovizantijskom razdoblju, na bazi velikog broja
sfragistickog materijala ustanovljeno je da su Bogoro-
di¢in kult procentualno podjednako negovali muskarci
i Zene, jer se razlozi Stovanja kod pojedinaca ne odnose
samo na materinski aspekt, podudarosti licnog imena
ili vezanosti za dedikaciju odredenog kultnog objekta,
ve¢ u znacajnoj meri na njenu sveopstu zastupni¢ku
ulogu.®* U vizantijskom monumentalnom slikarstvu,
dobro je poznato, Bogorodic¢ina kultno-obredna uloga
jasno je naznacavana odgovaraju¢im razmestajem nje-
nih fresaka, najc¢esce uz ikonostas i u paru sa Hristom,
a slikana je veoma Cesto i na posmrtnim freskama sa
prikazima donatora, s nadom u moguénost njenog es-
hatoloSkog zastupnistva.*’ Kako ¢emo videti, upravo je
naglaseni sepulkralni smisao ovakve slike mogao biti
kljuéni aspekt koji je doveo do postavljanja freske Bo-
gorodice Milostive s malim Hristom na spoljasnjem
zidu priprate Lesnova.

Jo$, medutim, nismo predstavili celovit sadrzaj
lesnovske eksterne freske na juznom zidu priprate.
Izvan niSe sa Bogorodi¢inom predstavom, priblizno
do sredine susednog pilastra prema istoku, proteze se

% O znaCenju epiteta Eleuse — M. Taruh-Dypuh,
Eneyca. Y mpazarvy 3a uxonoecpagcxum munom, Ctymuje
o boroponurm, Beorpan 2007, 133-143 (posebno 142), sa
ranijom literaturom i primerima iz XIV veka kao i iz dru-
gih epoha; babuh, O srcusonucarnom yxpacy onmaprux, 39;
eadem, Enumemu bozopoouye kojy deme epau, 3JIYMC,
21, Hoeu Canm 1985, 261-275: 269; b. Mwumbkosuh,
Yyoomeopna uxona y Buzanmuju, beorpan 2017, 257.

39 J. Cotsonis, Onomastic, gender, office and images on
Byzantine lead seals: a means of investigating personal
piety, Byzantine and Modern Greek Studies, 32/1, Birmin-
gham 2008, 1-37 (posebno 10-15).

40 Ne ulazeéi posebno u pitanje o odgovaraju¢im Bo-
gorodicinim predstavama i obimnu literaturu koja ga prati,
uputimo na noviji rad u kome se razmatraju primeri iz sred-
nje i poznovizantijskog doba i, posebno, smisao i znacenje
ispisivanja epigrama uz slike Bogorodice s malim Hristom
i donatora, na primer nalik na fresku u arkosolijumu Ostoje
Rajakovi¢a pred Bogorodicom sa Hristom u ohridskoj crkvi
Bogorodice Perivlepte (1379) — T. Papamastorakis, Fune-
rary Representations in thre Middle and Late Byzantin Peri-
ods (na grékom), Agktiov g Xp1oTiavikng Apyooroyikng
Etaupeiag, 19, 1996-1997, 285-304; posebno o fresci Ostro-
je Rajakovica - Bypuh, Buzanmujcke ghpecke y Jyzocnasuju,
69, 1. 82; I'po3nanoB, Oxpudcko 3udHO cauxkapcmeso, 61-62,
9, 1. 235, npt. 8, cx. 39, 40; Bopheruh, 3uono cruxapcmeo
cpncke enacmerne, 165, upt. 30, ci. 18.
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16 Priprata, biljni ornament

fresko-malter u vidu uspravnog izduzenog polja, na
kome postoje ostaci bojenog sloja, nesumnjivi sve-
doci nekadasnjeg islikavanja (sl. 7). Malter prelazi na
povrsinu pilastra i po sastavu i boji vidi se da je isto-
vremen sa freskom unutar nise. Ostaci ugaonog dela
slikane crvene bordure nalaze se u desnom donjem
uglu tog polja (spoj desne vertikalne i donje horizon-
talne bordure pod pravim uglom), pored ¢ega su tra-
govi svetlopave pozadine i, izgleda, neznatni delovi
nejasnog bledo crvenog onamenta (?) po sredini. Ti
ostaci, u prvom redu desni donji ugao crvene trake,
dragoceni su pokazatelji oblika i dimenzija prostora
koje je nekada zahvatao fresko-malter. Po sadasnjem
izgledu rasprostiranja maltera i malobrojnim tragovi-



17 Priprata, portreti ktitorske porodice, drugorodeni sin Damjan, ktitorka Ana Marija, ktitor Jovan Oliver i
fragment figure najstarijeg sina Krajka (1349), snimak: D. Nikolovski

ma boje na njemu, ¢ini se da je unutar tog uskog ver-
tikalnog pojasa nekada mogao biti ispisan tekst. Nije
naodmet da se napomene kako na pilastru pored nise
na suprotnoj, zapadnoj strani, nema nikakvih tragova
fresko-maltera.

Prihvataju¢i moguénost postojanja sada iS¢ezlog
natpisa na pilastru, u pokuSajima odgonetavanja lic-
nosti porucioca pretpostavljenog teksta, kao i freske
na koju se natpis svakako odnosio, neophodno je poci
od hronoloskog odredenja njihove izvedbe. S tim u
vezi na vazan zaklju¢ak upucuje jedna okolnost ve-
zana za arhitektonsku strukturu same gradevine. Re¢
je, naime, o tome da je mesto freske Bogorodice s
Hristom u toj niSi zapravo bilo unapred predvideno
vec¢ tokom dogradnje narteksa, zapocetog najverovat-
nije po uzdizanju lesnovske igumanije u episkopski
rang 1347. ili naredne godine.*' Od brojnih izduZenih
plitkih niSa na fasadama lesnovske crkve jedino ta je
podeljena po horizontali na dva dela. Freska time za-
hvata donju polovinu dvospratne arkade na juznoj fa-
sadi, $to nije u¢injeno na naspramnoj, severnoj strani
narteksa, koja je jednodelna, upravo kakve su i ostale
arkade na crkvi.** Izuzetak u formalnom oblikovanju
jedne od nisa ne izgleda slu¢ajan ve¢, naprotiv plani-
ran i svesno ostvaren. (sl. 1)

4l Za datovanje Lesnova cf. n. 3.
42 Cf. ilustracije kod - Kopah, Cnomenuyu, 160, crt, 6, 7.
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Razlozi za postavljanje freske Bogorodice sa Hri-
stom i prateceg pretpostavljenog natpisa, neminovno
leZe u spletu tadasnjih istorijskih okolnosti, kako op-
Ste prirode, §to bi bili savremeni crkveni i politicki
dogadaji, tako i posebnih ¢inilaca, prevashodno onih
koja se ti¢u nastojanja ktitora crkve i njegove famili-
je. Iz izvora znamo da je u vreme dogradnje priprate
— prostornog prosirenja crkve povezivanog sa stica-
njem njenog episkopskog ranga — porodica ktitora,
uz Jovana Olivera i Anu Mariju brojala i tri deteta,
sinove Krajka i Damjana i kéerku Danicu. Najstarije
dete bila je Danica, o kojoj postoji nekoliko istorij-
skih podataka, a ¢ija je sudbina, kako se €ini, u ne-
posrednom odnosu sa nastankom eksterne freske na
fasadi narteksa Lesnova. Uz svu opreznost, naime,
izgleda moguc¢im da se ovde radi o komemorativnoj
slici koja je porucena u znak se¢anja na ovu rano pre-
minulu kéerku ktitora Lesnova, Danicu, odnosno i da
je unatpisu pored predstave Bogorodice, kao milosti-
ve i posebno delotvorne zastitnice, mogao biti zabe-
leZen i neki prilog, tom prilikom ucinjen ovoj crkvi,
ili samo tekst molitve. U tom slucaju, uz fresku je ve-
rovatno bio ispisan motitveno-posvetni tekst, slican
natpisu donatorke Vladislave pored vrata na juznoj
fasadi priprate crkve Vavedenja Bogorodice u Kuce-
vistu, koji potiée iz priblizno istog razdoblja.*

4O natpisu Vladislave sa navodenjem imena njenih si-



18 Priprata Lesnova, severni zid, ktitorski portreti (snimljeno 2020)

Danicino ime nije zabelezeno u ktitorskim natpi-
sima lesnovske crkve (1340/41 i 1349), u kojima se
inace pominju sinovi Jovana Olivera i Ane Marije,
Krajko i Damjan, a takode valja ista¢i i da njenog
portreta izgleda nema u kapeli Sv. Jovana Krstitelja
u ohridskoj katedrali Sv. Sofije, gotovo istovreme-
noj Oliverovoj zaduzbini, gde su medu istorijskim
portretima naslikani ktitorovi najstariji sinovi. Ipak,
postoji velika verovatnoca da je ona bila prikazana
pored roditelja i brace u priprati Zletovske episko-
pije u Lesnovu, neposredno uz Krajka, na kasnije
unistenom portretu koji se nalazio u istocnom delu
severnog zida. Uzevsi u obzir dimenzije Krajkove
predstave, premda sasvim fragmentarno o¢uvane, na
preostaloj povrSini zida ima dovoljno prostora za jos
jednu stojecu figuru, kako pretpostavljamo Danicinu,
i to posthumnu, najverovatnije donetu sa prekrstenim
rukama na grudima (sl. 18, 19).* Ime jedine Olivero-
ve kéerke, koja je, kako ¢emo videti, najverovatnije

nova Jovana i Dmitra, ispisanog pored figure nepoznatog
episkopa u crkvi Sv. Bogorodice u Kucevistu, a sa razli¢itim
datovanjima — Bypuh, Buzanmujcxe gpecke y Jyeocrasuju,
56, 206; 3. Paconkocka-Hukonoscka, O kmumopckum nopm-
pemuma y ypksu Ceeme boeopoouye y Kyueeuwmy, 3orpad,
16, beorpan 1985, 41-54: 50, cn. 14, ca cBOM peleBaHTHOM
nuteparypom; bophesuh, 3uono cruxapcmeo, 135.

4 Tabemuh, Manacmup Jlecnoso, 169 - 172, cn. 78.
M. Taenoruh, ITopmpemu deye y cpnckom 61acmeockom
caukpemsy 'y 006a Hemaruha, Hum u Buszantuja, XVI,
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umrla pre ili upravo 1348. godine i ¢iju bi ranu smrt,
osim portreta u narteksu, belezila i freska s kome-
morativnim natpisom na fasadi priprate Lesnova,
saznajemo iz dosta poznijeg Lesnovskog pomenika
(XVI vek). Ona se tu navodi na prvom mestu, odno-
sno kao najstarije od sedmoro dece Olivera i Mare:
Danica, Krajko, Damjan, Vidoslav, Dabiziv, Rusin i
Oliver.* Bila je svakako starija od Krajka, prvorode-
nog sina Olivera i Ane Mare, koji je u vreme Zivo-

Hum 2018, 77-92: 81, cn. 8. Sudeéi po uzrastu Damjana
u odnosu na figuru njegove majke, despotice Ane Marije,
Koji je prikazan neSto nizim nego u Lesnovu, uzima se da
je kapela u ohridskoj Sv Sofiji islikana neSto pre priprate
Lesnova - II. I'po3ganoB, Oxpuocko 3u0HO CAuUKapcmeo
X1V sexa, beorpanl1980, 64, npt. 9, ci. 44. Naglasimo da
despotova kapela nema sacuvan Zivopis na jednom, juz-
nom zidu.

4 CC3H 111, 39, br. 4937; Pomenik manastira Lesnova
(rukopis br 235 nekadasnje beogradske Narodne biblioteke)
— C. HoBaxosuh, Cpncku nomenuyu 00 XV oo XVIII eexa,
I'macank Cprickor yuenor npymrsa, XLII, Beorpax 1875,
14-15; U. Benes, Jlechosckuom knudiceser yenmap, Crorje
1977, 167-168; o Oliverovoj familiji, cf. - C. I'abenuh,
Pemweghne nnoue na mpugpopu Jlecrnosa. llpemior Tymadema
CEeMHOTHKE KJIecaHuX MoTHBa, 3orpad, 41, beorpanx 2017,
157- 168: 163-164; postoje misljenja da je Danica mogla
biti Oliverova kéi iz njegovog istorijski nepotvrdenog prvog
braka — J. Pagonuh, O decnomy Josany Onueepy u rve2060j
orcenu Anu Mapuju, I'mac CAH, 94 (1914) 74-109: 93, 101;
Tomosuh, Ilosewa manacmupa Jlecnosa, 98, 1. 52.



19 Isto, mesto pretpostaviljenog portreta Danice,
kcerke despota Jovana Olivera

pisanja priprate Lesnova imao oko 11 ili 12 godina,
kako se pocenjuje po uzrastu zabeleZenom na nje-
govim portretima (u Sv. Sofiji u Ohridu i u narteksu
Lesnova).* Kao neimenovana ona se navodi u savre-
menim grékim izvorima, istorijskim spisima Nicifora
Grigore i Jovana Kantakuzina, iz kojih saznajemo da
je tokom pregovora oko saveznistva izmedu srpskog
kralja Dusana i vizantijskog cara-uzurpatora Jovana
Kantakuzina, u prolece i leto 1342. godine, uz Du-
Sanovu saglasnog planiran njen brak sa Manojlom,
mladim Kantakuzinovim sinom.*’ Nije poznato da li
je 1 ostvaren brak izmedu kéerke tadaS$njeg najmoc-
nijeg Dusanovog velikasa i pomenutog vizantijskog
princa, ugovaran po re¢ima Kantakuzina usmeno i uz

% O Krajku, vid. L1, I'po3nanos, [purosu npoyuasarsy Ce.
Coguje oxpuocke y XIV sexy, 3ITYMC, 5, HoBu Cax 1969,
37-56:49-51, pr. 3, ci. 5; T'abemmh, Manacmup Jlecroso, 27,
169, ipt. 1, cx. 78; ead., Pewegre naoue, 163, 164.

40 ugovaranju braka Oliverove kéerke i Kanta-
kuzinovog sina Manojla — Buzaumujcku uzeopu 3a
ucmopujy Hapooa Jyzocirasuje, 1. VI, yp. ®. bapummh,
B. ®epjaruuh, beorpax 1986, 233-234, u. 39; 407-410
(hupxosuh, ®epjanumh); Tommh, Hamnuc y3 Josana
Onueepa, 379-380 (uocava da je srodstvo sa carskom vi-
zantijskom ku¢om moglo doprinositi pretpostavljenom
Kantakuzinovom dodeljivanju sevatokratorske titule Jova-
nu Oliveru); IMupusarpuh, Busanmujcke mumyne Josana
Onusepa, 719, 720.
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izostavljanje zakletvi, osim $to izgleda pouzdano da
se to moralo desiti u periodu saveznistva izmedu kra-
lja i cara (leto 1342.- april 1343. godine), veruje se
tokom avgusta 1342. godine.*® Ukoliko je bio posto-
van uobicajeni uzrast devojaka za udaju u Vizantiji,*
Danica je u tom razdoblju mogla imati izmedu 12 i
15 godina, priblizno kao i Manojlo, koji je roden oko
1326. a preminuo 1380. godine. Njihova ,,veridba“ i
verovatno neostvareni brak u svakom slu¢aju bili su
kratkotrajni, posto je Manojlo, dubuéi despot More-
je, kroz nekoliko godina, 1348., ozenjen Izabelom od
Luzinjana.*® Otuda je verovatno da je 1348. godina
ujedno i teriminus post quem non Dani¢inog pretpo-
stavljenog upokojenja.

O Danici, kéerci Jovana Olivera i Ane Marije, ko-
liko znamo, ne raspolaze se drugim podacima. Nase
hipoteze da su roditelji osim posmrtnim portretom,
posebno zabelezili njenu smrt porucivsi u spomen na
nju 1 fresku Bogorodice Milostive 1 Hrista na fasadi
novopodignutog dela lesnovskog hrama, s nadom u
Bogorodicino posrednistvo, verovatno istovremeno i
posebno darujuc¢i manastir, ¢ine se utoliko znacajni-
jim. Gubitak kéerke ktitora Lesnova pada u razdoblje
neposredno pre ili upravo u 1348. godinu, Sto odgo-
vara vremenu podizanja i mozda zapocinjanja radova
na zivopisanju priprate. Ukoliko se izvoda¢ ove fa-
sadne freske izjednaci sa jednim od slikara priprate
Lesnova, na Sta upucuju pojedine indicije, mozemo
ju datovati u period omeden godinama 1347. 1 1349.
Freska, dakle, po svemu sude¢i odgovara mladem
sloju freske patrona arhandela Mihaila u luneti nad
juznim portalom naosa Lesnova, postojecoj (mla-
doj?) predstavi arhandela kao konjanika iznad ulaza
iz priprate u naos i slikanom ansamblu narteksa, ra-
dovima koji su okoncani 6. avgusta 1349. godine.

4 Sumnju u ostvarivanje ovog zenidbenog ugovora po-
sebno isti¢e — Toxuh, op. cit., 380, H. 36.

¥ Cf. S. Brooks, Women's Authority in Death: The Pa-
tronage of Aristocratic Laywomen in Late Byzantium, Fe-
male Founders in Byzantium and Beyond, ed. L. Theis et
al., Wiener Jahrbuch fuur Kunstgeschichte, LX/LXI, Wien
2011/2012, 317-332 (320).

50 Busanmujcku uzeopu, V1, 369-370, u. 53.
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Smiljka GABELIC

THE FACADE FRESCOES OF LESNOVO:
REASONS FOR PAINTING AND REPAINTING

Summary

The painting of certain parts of the church fagcades
with figures or compositions, most often above or
next to the entrances, is well known practice in Byz-
antium. The church of the Archangel Michael in the
monastery at Lesnovo (1340/41 — 1349) on its outer
walls has three low semicircular niche with frescoes.
The two patronal, located above the west and south
portal of the naos, depict Archangel Michael as a war-
rior, as a horseman and in full figure. It seems that,
in both lunettes, frescoes have two lyers of mortar.
The third niche with the representation of Virgin with
Christ, set in an unusual place in the ground zone of
the narthex, opens the question of the aim and exact
time of its creation.

In the lunette above the west entrance to the naos,
probably at the time of original painting of the nave
(ca 1343), the fresco of Archangel Michael on the
horse was presented. Apparently it was later covered
with fresco of the Archangel Michael with the same
iconography (till or 1349), the one we see nowdays.
It is well preserved and produced by the main painter
of Lesnovo’s narthex, Michael (?). The existence of
the older fresco we cannot confirm, but it would not
be logical to assume that originally the main entrance
to the church was left without an image of the patron
- saint (figs. 2-3).

Above the south entrance of the naos there is a
standing figure of the Archangel Michael — soldier,
with two layers of fresco plaster. The lower fresco,
contemporary with paintings in the nave (ca 1343),
was not protected from climate changes, and soon
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lost its colours. Hence the reason for its repainting
without changing the iconography of the image, most
probably up to or in the year 1349. As it appears, the
second fresco was also left without a roof protection,
for it is only that small remains surrrvived on the top
of the lunette (figs. 4-5).

In the lower zone of the south wall of narthex a
fresco of the Virgin Eleusa with Christ Child was
painted in a niche. It has no reference to the dedi-
cation of the chuch but, possibly, to the private pi-
ety of the donors family of Lesnovo, Jovan Oliver
and Ana Marija. From some features spotted in the
architectural structure of this church (the division
of this niche into two parts), and certain similar de-
tails of the artistic approach (colours, handwriting of
the inscription), this isolated fresco most likely cor-
responds to the time of erecting and painting of the
nartex (1347-1349). It was here interpreted as a post-
humous image, as a sign of remembering the early
death of Danica, the daughter of Lesnovo’s ktetors,
with hope of intercession of the Virgin. Danica, the
oldest child of Jovan Oliver, was planed to be married
to Manuel, the younger son of the usurper Byzantine
emperor John Kantakouzenos. Her death most prob-
ably had happened before or during 1348, at the time
of building and decorating the narthex of Lesnovo,
possibly where she was also painted (fig. 19). Small
fragments on a pilaster with traces of colours, could
represent remains of a painted border that eventually
once framed the votive insription next to the fresco in
this niche (figs. 6-10).



Cmmibka TABEJIMK

PACAJHUTE ®PECKH HA JIECHOBO:
IIPUYUHU 3A IIOCTABYBAILE U IIPEC/IUKYBAIBE

Pezume

CIMKamkEeTO Ha JICIOBH O HAJIBOPCITHUTE SHIIOBU
HAa [PKBUTE CO GUTypaTHU MPETCTABY WIIA KOMITO3H-
UM, HAJYECTO HA MOBPIIMHUTE HAJ U OKOJIY BIIC30T,
€ MIMPOKO paclpocTpaHeTa MPaKTUKa Of JOIHUOT
BU3aHTHCKHU TIEPHOJl, U CE MPAKTUKYBa YIITE OJ aH-
TH4IKO Bpeme. [[oOpo couyBaHHOT XpaM Ha ApXaHTel
Muxamn on JlecHoBcknoT Ma"actup (1340/41-1349)
MMa TPH TUTUTKHU U TIOTYKPY>KHHU HUIITH UCTIOTHETH CO
(pecku Ha dacagure. /[Bere narpoHa Hu QPECKU TO
npuKaxyBaaT ApxaHrea Muxaui Kako BOJHUK, €/THa-
Ta BO (popmMa Ha KOWAHWK, a JPyrara BO LeIocHa (u-
rypa. Tue ce mocraBeHH HaJ 3amaJHUTE U Y>KHUTE
MOPTAJHM Ha HAOCOT, a C€ YHHU U JIBETE CE JIBOCIIOjHH,
Ousie TpeCIMKaHu CaMO HEKOJIKY TOAMHU MO HUBHO-
TO co3aaBame. Tperara, co JTUKOT Ha boropoaua u
Xpuctoc, ce u31BojyBa O HEBOOOMYACHO MECTO BO
MpHU3eMHara 30Ha Ha JIOIaJICHUOT HAPTEKC U 'O OTBO-
pa mpanameTo 3a MPUIHHATA U TIEPHOJIOT Ha HEj3U-
HATO MOTEKJIO.

Bo myHerara Haj 3amagHUOT Bie3 Ha HAOCOT, 3
BpeME Ha CO3[aBabe€TO Ha OPUTHMHAIHUTE (pecKu
Ha JlecHoBo (oxony 1343 roauna), Kako LITO HpeT-
[IOCTaByBaBME, MOX€ Ja OWJ HacluKaH ApXaHreml
Muxawnn Ha kom. OBaa (ppecka BepojaTHO OmIa T10-
KpHEHa CO TIOHOBA (hpecKa Ha apXaHreJoT OJ HUCTa-
Ta ukoHorpadwuja (mo wimu Bo 1349 rogmna), mTo ja
ieaMe OBJE W Cera, 3a BpeMe Ha CIHMKABETO Ha
HapTekcoT. J1oOpo e 3auyBaHa U CIIOpe] CTHIICKUTE
OJNTMKH, HAJIIMKyBa Ha pakaTa Ha IIABHUOT CIIUKAp
Ha HapTekcoT, Muxami. 3acera He € MOXKHO Jia ce
MPOBEpH MPETIIOCTaBKaTa 3a MOXHO ITOCTOCHE Ha
nocrapa ¢pecka Ha Toa MECTO, HO OM OHMJI0 HEJIOTHY-
HO J1a C€ MUCIH JIeKa B30T BO KUBOIUCHUOT HAOC
MPBUYHO HE OWJI HAJBHIICH CO JIMKOT HA MATPOHOT.

(Cnuxka 2-3)
Bo nyHerara Ha Bparara ol jy)KHara cCTpaHa Ha

HAaO0COT, UMa MpHuKa3 Ha ApxaHren Muxaus BOUHOT
KaKo CTOW, YHH Tparv MOCTOjaT Ha JBa HACIUKAHU
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cnoja ¢pecko-mantep. [locrapara ¢pecka, cosna-
JIeHa BO BPEMETO Ha CIIMKameTO Ha HA0COT (OKOIY
1343 roamHa), ce YMHEINIE IeKa HE € 3aIlTUTEHA O]l
e(heKTUTEe Ha KIIMMATCKUTE IPOMEHHU, KaKO Pe3ysITaT
Ha IITO BepojaTHO HaOp30 u3bnenena. OBa ja mpaBu
nopa30upiIrBa MOBTOPHATA U3BEN0A 110 KPATOK MEePH-
O]l OJ1 CaMO HEKOJIKY ToauHu. CO BOOYCHHUTE CIIMIHO-
CTH CO CIHMKAapCTBOTO BO HAPTEKCOT, HA CIIMKaTa Ha
HApPTEKCOT ce IVieamie Kako Ha IMOTOJHAa MOXKHOCT
3a 00OHOBYBam€ Ha jy)KHATa JIyHETa, 0e3 CyIITHHCKA
MpOMeHa BO HEj3MHATA COApKWHA. buejku ce ynHH
neka momianara ¢pecka (1o wiau Bo 1349 roauHa)
OCTaHaJla UCTOTaka Oe3 3alITUTa OJ MOKPUB, 3a4y-
BaHU Ce caMO Maju (hparMeHTH Off Hea Ha BPBOT Ha
myHerara (ci. 4-5).

Bo nonnara 30Ha Ha jy>KHUOT SHJI Ha JIOTpajieHaTa
NpUIpara, HacjauKaHa ¢ BOTUBHA (pecka Ha boropo-
nuna Eneyca co mannotr Xpuctoc, 3a Koja mpUuIHHU-
T€ 3a HACTaHYBalE HE JIEXKAT BO MOCBETEHOCTa KOH
XpaMoT, TYKy BepojaTHO BO cepara Ha mpuBaTHaATa
MOOOKHOCT Ha KTUTOPCKOTO CEMEjCTBOTO Ha JoBaH
Omusep. Criopen onmpeneHu neranu 3a0eiekanu BO
rpamexHaTa CTpyKTypa Ha xpamoT (Tofenda Ha oBaa
HUIIA Ha J[BA Jie7la) U HEKOW JICTAIIH 32 YMETHUYKH-
oT TpeTtMaH (60ja, JyKTyC Ha HATIHCOT), OBaa M30-
nupana ¢pecka HajBepojaTHO OAroBapa Ha BPEMETO
Ha TpalemheTo W (PPEeCKOKUBOIUCOT HA HAPTEKCOT
(1347 - 1349). Ce TonkyBare Kako IMOCTXyMHa CITUKa
MOCTaBeHA BO CIIOMEH Ha PaHO MOYMHATATA KepKa Ha
KTUTOpOT Ha JlecHoBoO, JlaHuIia, co Haex 3a 3acTar-
HUIITBO ox boropoauua, ,.cBprienunara“ Ha Mano-
eJ1, TOMJIQIMOT CHH Ha BH3aHTHCKHOT UMIIEPATOp U
y3ypnarop Jopan KaHnTaky3uH, koja BEpOjaTHO MMOYH-
Haja BO THE TOAMHH, CeKako mpex win Bo 1348 roau-
Ha, BO KOja BepojaTHO OWIIa M HACIHKaHA BO MPHUIIpa-
tara. MoxeOu BO UCTO BpeME 1 Ha HEKOja KTUTOPCKa
JIOHaIMja HarpaBeHa 3a JIECHOBCKMOT MaHacTHp, 3a-
OejekaHa BO HE3a4yBaHUOT HATIHC CO OOpaypa Ha
nuacTap mokpaj opaa auma (Ci. 6-10)



